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Clanek je zaméfen na problematiku dan& z piijmi u profesionalnich sportovcii kolek-
tivnich sport. Soucasti této problematiky je pravni forma profesionalnich sportovci plisobi-
cich v tzv. kolektivnich sportech, ktera je stale otaznikem v odborné diskuzi. V ¢lanku je zo-
hlednén 1 nazor odborniki a manaZerii na pivodné piipravovanou novelu zdkona o danich
z ptijmu, ktera se méla tykat pravé statusu profesiondlniho sportovce kolektivnich sporti.

Druha ¢ast ptispévku je vénovana samotné problematice danéni piijmi t€chto sportovci.

Kli¢ova slova: dan, danovy rezident, pravni forma, prijmy, sportovec, vydaje.

UvoD

Problematika dani z piijmt sportovcl je v naSem prostiredi stile aktudlni. Kauzy
ohledn& dafiovych Gnikél jsou téméF na dennim pofadku. Ve svété je nejaktualngjsi* pripad
byvalého fotbalového hrage Maradony’, ¢i Romaria®. V naSem prostiedi se nejéast&ji hovoii

o danovych unicich v souvislosti s hospodatenim fotbalovych klubt.

Pted rokem 1989 byli vSichni sportovci amatéry, coz znamenalo, ze museli mit za-

méstnani, ze kterého jim plynul piijem. Po zméné rezimu se sportovci oficidlné stali profesio-

* Aktualnost vzhledem k datu 21. 1. 2010.

> Maradona na danich dluzi az 37 miliont eur (970 miliond korun), hral za Neapol v letech 1984 az 1991. Za
neptiznané Ptijmy z reklam a dalSich sponzorskych smluv mu vymétil soud pokutu 30 miliont eur, pak jeho
odvolani zamitl i Nejvys§i soud.“ (CTK, Fotbal.sport.cz, 2010).

6 Mistr svéta z roku 1994 byl stihan za to, ze v letech 1996 a 1997, kdy putsobil v brazilském Flamengu, neza-
platil na danich asi pil miliéonu dolard. Byvaly hra¢ Eindhovenu a Barcelony se v§ak hajil tim, Ze nemél tuseni,
7e v té dobé nebyly n&které jeho ptijmy zdanény. ,, (CTK, Fotbal.sport.cz, 2009).
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naly a témto novym podminkam se snazily pfizpasobit i sportovni fady a pravidla, které zaca-
ly ptebirat standardy bézné ve vyspélejSich evropskych statech. Piistup statu k ¢innosti profe-
sionalnich sportovctll zlistal 1 nadéale pasivni a nesystematicky, omezoval se v podstaté jen na

feSeni aktualnich problémd. (Sluka, 2007)

Od roku 2001 je v platnosti Zakon o podpote sportu’, ktery vymezuje postaveni sportu
ve spoleCnosti jako vetfejné prospesné ¢innosti a stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich
ufadl a plsobnost izemnich samospravnych celki pti podpote sportu. Tento zdkon mimo jiné
definuje pojmy sport a sportovni zatizeni. Definice sportovce zde vSak chybi a dosud se nena-
1éza v Zadném pravnim predpise.

Jakym zpisobem bude nazirano na sportovce z hlediska jeho danovych povinnosti
vzhledem k jeho pfijmim plynoucim z jeho sportovnich aktivit, 1ze odvodit z nejbéznéjsiho
déleni sportovcil na profesionaly, amatéry a neamatéry. Stanjura s Topinkou definuji amatéry
jako sportovce provozujici sportovni ¢innost bez ndroku na odménu. Neamatéry pak jako
sportovce, ktefi sice odmény za svou sportovni ¢innost inkasuji, nicméné tyto piijmy pro né
nejsou pijmy hlavnimi®(Stanjura, 2001). V &lanku se budu zabyvat predevdim sportovci
profesiondly, tedy sportovci, jejichz ptijmy plynouci z sportovnich aktivit jsou povazovany za

pfijmy hlavni. Sportovei, ktefi vykonavaji sportovni ¢innost jako své povolani.

Nejvétsi dohady jsou v odborné diskuzi tykajici se pravniho statusu profesionalnich
sportovcl pusobicich v tzv. kolektivnich sportech. Otazka, zda by méli byt vzhledem ke
skute¢nému charakteru spoluprace se svymi kluby v pracovnépravnim vztahu dle zakoniku
prace a tudiz jejich piijmy by mély byt povazovéany za pifjmy ze zavislé ¢innosti’ a sportovec
by mél byt oznacen jako zaméstnanec, nebo pohlizet na jejich vykon jako na nezavislé
povolani a jejich p{jmy by mély byt povazovany za piijmy z podnikani'® (sportovec uzavira
obcanskopravni nebo obchodni smlouvu o vykonu sportovni €innosti), nebyla dosud plné

zodpovézena.

7 Z&kon &. 115/2001 Sb., zakon o podpofe sportu, ve znéni pozdgjsich predpistl.

¥ Citace ze strany 66:* ...neamatéfi jsou ke svym sportovnim vysledkiim motivovéani prostiednictvim odmén,
jejichz rozsah jim vSak neumoziuje sportovni pfipravu bez dalsiho zdroje obzivy.*

? §6 (PHijmy ze zavislé ¢innosti a funkéni pozitky) zakona &. 586/1992 Sb., o danich z piijmil, ve znéni pozdgj-
Sich predpisu (dale jen ZDP).

1987 (P¥ijmy z podnikéni a z jiné samostatné vydéleéné &innosti) ZDP.
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b)

O novele zakona o danich z ptijmu, ktera by pfinesla zménu piedev§im v kolektivnich
sportech, se zagalo op&tovné hovofit koncem roku 2008."" Dosud ovsem zékon dle ptivodnich

navrhi novelizovan nebyl.

SMLUVNI VZTAHY SPORTOVCU S KLUBEM

Nez ptistoupime k samotnému dé€leni ptijma podle jednotlivych rezimt, bude nutné si
ujasnit, do které¢ kategorie z hlediska ptijml z hlavni ¢innosti profesionélni sportovci plisobici
v kolektivnich sportech patii. Obecné 1ze profesionalni sportovce Clenit na zaméstnance, oso-

by podnikajici na zéklad¢ zivnostenského opravnéni a osoby provozujici nezavislé povolani.

Sportovec jako Zivnostnik

U sportovcetl sportl kolektivnich miizeme vyfadit z tohoto vy¢tu osoby podnikajici na
zékladé Zivnostenského opravnéni. Zivnostensky zakon definuje Zivnost nasledovng: Zivnosti
je soustavna ¢innost provozovana samostatné, vlastnim jménem, na vlastni odpovédnost, za
Gi¢elem dosaZeni zisku a za podminek stanovenych timto zakonem'*(Zakon ¢&. 455/1991 Sb.).
Zaméfime se nejprve na samotnou definici Zivnosti, abychom si potvrdili tezi, Ze sportovci
kolektivnich sporti pozadavky Zzivnostenského zdkona nespliiuji a tudiz na n€ jako na

zivnostniky pohlizet nelze.

Soustavna c¢innost — za soustavnou C¢innost nelze povazovat Cinnost jednordzovou nebo
nahodilou, za soustavnou se povaZuje ¢innost opakujici se. S poZadavkem soustavnosti neni

v rozporu, je-li ¢innost vykonavana sezonné.

Samostatnost — samostatnosti se podnikatelska ¢innost nejvice odliSuje od pracovnépravniho
vztahu. Znamena to, ze zivnostik rozhoduje o své Cinnosti samostatné a nikoli v zavislosti na

pokynech a ptikazech ,,nadiizenych®.

Vlastnim jménem — Zivnostnici, ktefi nejsou zapsani v obchodnim rejstiiku, ¢ini jednotlivé

ukony svym jménem a piijmenim.

' "Tyka se to kolektivnich sportl, tedy vieho, kde sportovce plati klub. Nechceme, aby tito sportovei podnikali
jako zivnostnici," uvedl naméstek ministra financi pfes dané Peter Chrenko. Podle néj jsou v této oblasti velké
uniky, protoze fada fotbalistd ¢i hokejistl plati dané jako podnikatelé. Od svych piijmu si tak mizou odeéist
skute¢né naklady (kopacky, dres, pronajem auta) ¢i pausalni naklady a platit dan¢ z nizsi ¢astky (CTK, CT24,
2008).

1282 Zakona &. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikéni, ve znéni pozd&jsich predpisiL.
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d) Na vlastni odpovédnost — pozadavek provozovani zivnosti na vlastni odpovédnost vyjadiuje

podnikatelské riziko. Zivnostnik odpovidé za své zavazky celym svym majetekem.

Za ticelem dosaZeni zisku — neni rozhodujici, zda bude zisku skute¢né dosazeno, postacujici
je, je-li zde takovy umysl a vlibec neni rozhodujici, pro jaké ucely bude zisk pouzit (Bartkova,

2006).

Jelikoz Ize konstatovat, Ze o tfech bodech (samostatnost, vlastnim jménem a na vlastni
odpovédnost) predchoziho vyctu nelze hovotit jako o okolnostech, za kterych je kolektivni
sport sportovcem provozovan, muzeme tedy potvrdit tezi, ze sportovci kolektivnich sportl

pozadavky zivnostenského zakona nesplituji a tudiz na n€ jako na Zivnostniky pohlizet nelze.

Zbyva nam tedy ¢lenéni na zaméstnance a a osoby provozujici nezavislé povolani.

Sportovec jako osoba vykonavajici nezavislé povolani

Piijmy z vykonu nezévislého povolani nalezneme v §7 odst. 2 pism. b) ZDP jako je-
den z druhti pfijmu z jiné samostatné vydelecné Cinnosti, pokud nepatii do pfijmi ze zavislé
¢innosti dle §6 ZDP. Jedna se o vykon nezavislého povolani, které neni zivnosti ani podnikéa-
nim podle zvlastnich ptedpist. Na rozdil od Zivnosti neni k vykonu takového povolani potie-
ba zadné zvlastni povoleni ¢i potvrzeni. Takovato osoba by méla byt pii vykonu svého povo-
lani samostatnou. Neni vSak zfejmé, jestli musi vykonévat svou ¢innost vlastnim jménem a na
vlastni odpovédnost. Nazory na pravni postaveni profesiondlnich sportovci jako osob vyko-
navajicich nezavislé povolani, at’ jiz plsobicich v individudlnich, ¢i kolektivnich sportech,
nejsou jednotné. V ptipad€ sportovcl kolektivnich sportil je u nas praxe takova, ze sportovci
jsou nejéastéji povazovani pravé za osoby vykonavajici nezavislé povolani. Naproti tomu
v zahrani¢ni praxi ma ¢innost sportovct kolektivnich sportti pfevazné pracovnépravni charak-

ter. Tento nesoulad mlZze samoziejmé piindSet urcité komplikace a stifety se zdkonem

(Hanackova, 2008).

Sportovec jako zaméstnanec

Ptestoze sportovci kolektivnich sporti jsou v bézné praxi v zaméstnaneckém pomeéru
svych klubli minimalné, 1ze konstatovat, Ze tento pracovné pravni vztah nejlépe odpovida
povaze vztahli mezi sportovcem a jeho klubem. Tedy vztahu podiizenému. Za zavislou praci

se povazuje prace konand v organizani podiizenosti, na ndklady zameéstnavatele, jeho
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jménem a na jeho odpovédnost, v pravidelnych casovych usecich a za pravidelnou odménu,
pricemz primarnim vlastnikem vysledku prace je zaméstnavatel (Bartkova, 2006). Uz u tohoto
prvniho znaku odliSujicim zavislou Cinnost od nezdvislé mizeme souhlasit s tim, ze napf.
hokejista je podfizen svému klubu — musi poslouchat piikazy trenéra a vedeni — naklady
spojené s tréninkem a utkanim jdou na vrub klubu nikoli hra¢e atd. Mohli bychom pokracovat
dalSim vyc¢tem znakt, ze kterych bude ziejmé, ze se jedna o ¢innost zavislou. Na druhé strané
pokud bychom pii smlouvé s hracem vychazeli ze zikoniku prace a timto bychom se
v pfipadé¢ zaméstnaneckého poméru pochopitelné museli fidit, dochézelo by k mnoha
problémum. Napftiklad hra¢ by mohl rozvazat pracovni pomér bez udani divodi v podstaté ze
dne na den" (Zakon & 262/2006 Sb.). Klub by pak musel za hrace odvadst pojistné za
zamé&stnavatele ve vysi 34% ze mzdy hrace, coz by (vzhledem k platim hract) podstatné
zvysilo ndklady klubu. Pfi diskuzi na dané téma v fijnu 2008 s manazery hokejovych,
fotbalovych, basketbalovych a volejbalovych klubti, kdy vétSina dotazovanych byla zasadné
proti novele zakona, kterda méla ze sportovct kolektivnich sportti udélat zaméstnance, vyslo

najevo, ze by stejn¢ zakon byl v ramci moznosti obchazen.

Rozhovor v idnes.cz (www.idnes.cz, 2008 ):

Pokud zacéne platit novy zakon o dani z pfijmu, spousta klubti by mohla padnout do
tézké financni krize. Mozna i1 zbankrotovat. "Néklady se zvednou o 77 procent," odhaduje
Petr Stejskal, ekonomicky poradce firmy Sport Invest International, ktery zpracovava datiova

pfiznani pro desitky ¢eskych sportovct.

Pokud tieba ligovi fotbalisté prestanou byt v kolonce "podnikatel" a kluby je budou

muset zaméstnat, jak to vlastné fotbal ovlivni?

Vyrazng. Uz ted’ je na tom spousta klubl finan¢né Spatné, takZe by tu zménu viibec
nemusely ustat.
To by vazné hrozilo?

Pokud by to kluby nezacaly obchazet... Kouknéte se, kolik sponzorii nosi hraci na
dresech. Jak by tedy kluby mohly reagovat? Hrafe zaméstname za minimalni mzdu, ale

zaroven s nim uzavieme smlouvu o postoupeni osobnostnich prav.

13 Cast druha, hlava IV. Zakona ¢&. 262/2006 Sb., zakonik prace ve znéni pozdéjsich predpisii.
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Co by z toho plynulo?

Ze hra¢ vlastné nedostane odménu za fotbal, nybrz za reklamu. A penize za osobnostni
prava se pak vyfakturuji. Nikdo nemlize napadnout to, Ze reklamu nedélaji. Pro€ si asi dava
tolik podnikatelti do svych kombikli mftizky pted uloznym prostorem? ProtoZe nakladnim

autiim se vraci DPH. To jsou takové danové klicky.

Jiny nazor ma né¢kdejsi vlastnik fotbalového Baniku Ostrava, ted” manazer i trenér
hokejovych Vitkovic. A taky muz, ktery podporuje zakon, aby se ze sportovci stali
zameéstnanci klubtl a platili tak vétsi dan€. "Dané plati kazdy clovék v zemi, tak proc by je

nem¢li platit sportovei,” fikéd Alois Hadamczik.
Pro¢ jste pro zménu?

Jako trenér budu jediné rad. Hraci se konecné€ budou soustiedit jen na hokej, a ne aby
fesili, kde, co a jak odepsat z dani. Znam jich spoustu, co chodili na konci roku na klub
a prosili, at’ jim plj¢ime penize, Ze nemaji z ¢eho zaplatit dané. Ted’ prosté budou mit s

klubem smlouvy a my jim ty dané zaplatime. Stejné jako to ma vétSina lidi v zemi.
Jenze kluby se boji, Ze jim to zvySi rozpo¢ty, na coZ nemaji.

Tak se prosté hraci snizi plat, takovy uz je zivot. A Ze tieba odejdou do Ruska? Kdyz
odejde deset dvanact hraci, to naSi ligu stejné nezabije. A nemyslete, ruskd liga neni
nenasytna. Budeme muset zacit uvazovat ekonomicky a ne jak ted’, ze n¢jaky borec da dva

gobly, tak mu hned ddme dva miliony za rok.

Treba manaZer Pardubic Zbynék Kusy tvrdi, Ze by zména znamenala totdlni krach.

NemiiZe to nékteré kluby opravdu poloZit?

Muze, tak budeme hrat ligu s dvanacti tymy. Stane se néco? Ne! JenZe my nemusime
vubec hra¢lim sahat na platy, staci jen myslet. Pro¢ nedame do tadut, ze kazdy klub musi mit
pet juniort? Tém dame kazdému dvacet tisic za mésic, ne sto jak jinym, a jeste¢ Ceskému
hokeji zabudujeme 70 mladych hokejistd ro¢n€. S mladezi nepracujeme, jen se divime, ze

upada.
Neni to uz velké zasahovani do chodu kluba?

Neni. Podivejte se, ted’ Skudlime na trenérech mladeze, kterym tfeba dame patnact
tisic za mésic, pfitom jsou nesmirné duleziti pro budoucnost ¢eského hokeje. Zatimco hractim

platime obédy, ddvame hokejky a oni jsou jesté nastvani, ze je t€zka letni ptiprava. Kdyz teda

128



hraji na Zivnost'dk, tak at’ se podileji na dopravé k zdpasim, na prondjmu ledu. To ne, ale

bezstarostny Zivot se jim libi.
Piesto: neni problém spi$ v tom, Ze klub hrace preplaci?

To je otdzka trhu. Kazdy klub mé pravo dat hraci, kolik chce penéz, ale pak si nesmi
stézovat. Jde ale o systém. Podivejte se tieba na Slavii — dobfe pracuje s mladezi, tak ma
v sestave klidné pét juniora a dalSich pét mize jesté nékomu piij¢it a ma z toho penize. Tak to
ma byt, tak ma fungovat spravna firma a ne se bat, Ze nas zvyseni dani polozi. S tim se kazdy
podnikatel musi vyrovnat. Dan¢ plati kazdy clovék, dichodce plati u lékate, tak pro¢ by

hokejista m¢l mit néjakou vyjimku? (Sara, 2008).

Z rozhovorl s manazery klubli jsou zifejmé dva protichlidné ndzory ohledné statutu
profesionédlniho sportovce kolektivnich sporti. Shodu nalezneme pouze v tom, Zze nazory
téchto odborniku vice ¢i méné vidi tento problém z hlediska samotnych klubti. Pokud bychom
tedy pripustili jako jedinou spravnou moznost zaméstnanecky pomér, musime k tomuto
pohledu pftifadit i thel pohledu samotného sportovce. Podle Hrnéitika (2003) jsou s modernim
pracovnim pravem neodmyslitelné spojeny 1 kolektivni pracovni vztahy. Jejich vyznam ve
sportovnim prostfedi miize byt pomérné znac¢ny a v zddném piipadé neni mozné je pii profe-
sionalnim vykonu sportovni ¢innosti opomijet. Pro sportovni realitu je typické velké mnozstvi
sankci nepravni povahy. Jejich existence je dana zcela osobitym a specifickym charakterem
sportovni ¢innosti, kdy zajem sportovce na vykonu prace je mnohem vyssi nez zdjem bézného
zamé&stnance, ktery je ve vétSiné piipadd k vykonu prace motivovan pouze finan¢nimi pro-
stitedky. Profesiondlnimu sportovcei je naopak mzda vyplacena bez ohledu na to, zda se aktiv-
n¢ zapoji do utkdni €i ne, tento fakt mize ovlivnit pouze vysi odmény. Hrac se navzdory tomu
chce zapojit do utkani, ackoliv se tato jeho i€ast nijak zdsadné nemusi odrazit na vysi penézi-
té odmeény. Jeho motivace je tedy jind, z této skutecnosti pak vyplyva potenciondlni sila jed-
notlivych sankci pouzivanych ve sportovnim prostiedi. V uvahu ptipada napt. hrozba, Ze po-
kud hrac¢ neuzavie smlouvu s novym sportovnim klubem, v tom stavajicim nebude nominovan
na utkani, bude tedy pouze trénovat. Zaméstnavatel zde tedy mize za pomoci téchto témét
neregulovatelnych mechanismii velmi snadno manipulovat s osobou sportovce podle své
vlastni vile. S ohledem na tento stav miizeme prohlasit, ze existence organizaci hajicich hos-

podaifské a socidlni zdjmy sportovci by tento nerovnovazny stav mohla zvratit.
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DANOVA POVINNOST PODLE MISTA, KDE JSOU PRiIJMY DOSAHOVANY

Prvnim kritériem pro posuzovani piijmt podle mista, kde byly dosazeny, je rozdéleni
sportovcll na Ceské a zahraniCni, pfesnéji tedy, zda se jedna o datiového rezidenta, ¢i

danového nerezidenta.

Za datiového rezidenta lze povaZovat ty sportovce, ktefi maji na uzemi Ceské republiky
bydlisté nebo se zde obvykle zdrzuji, ti pak maji dafiovou povinnost, kterd se vztahuje jak na
piijmy plynouci ze zdrojii na tzemi Ceské republiky, tak i na piijmy plynouci ze zdroji
v zahrani¢i'*. Poplatniky obvykle se zdrzujicimi na uzemi Ceské republiky jsou ti, kteii zde
pobyvaji alesponn 183 dnil v ptislusném kalenddinim roce, a to souvisle nebo v nékolika
obdobich; do lhity 183 dnli se zapocitava kazdy zapocaty den pobytu. Bydlistém na Gzemi
Ceské republiky se pro ucely tohoto zdkona rozumi misto, kde ma poplatnik staly byt za
okolnosti, z nich? lze usuzovat na jeho umysl trvale se v tomto byt zdrzovat'’(Zakon
¢. 586/1992 Sb.). Pokud je tedy sportovec danovym rezidentem je jeho povinnosti pfiznavat
a nasledné ,,zdanit“ viechny piijmy, které mu plynou jak ze zdroji v CR, tak ze zdroji

v zahranici.

Za danového nerezidenta Ize povazovat ty sportovce, pro které neplati uvedené
v pfedchazejicim odstavci nebo ty, o nichz to stanovi mezinarodni smlouvy. Tito pak maji
danovou povinnost, kterd se vztahuje jen na pfijmy plynouci ze zdroji na tizemi Ceské

republiky'®(Zakon &. 586/1992 Sb.).

Problematiku ,,dvojiho zdanéni“ dale teS$i smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni

a opatfeni statu v §38f apod. zdkona o dani z piijmi.

SMLOUVY O ZAMEZENI DVOJIHO ZDANENI

K 1.1.2010 ma Ceska republika podepsano celkem 77 platnych smluv Ceské republiky
o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru dani z pfijmu, resp. z pfijmu a z majetku (Ministerstvo
financi Ceské republiky, 2010). Piesna kritéria jakym zptsobem zdanit piijem ze zahrani¢i
uréuje vzdy dana smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni, pokud existuje'’. Ve v&tsing tdchto

smluv je ukotveno v samostatném ¢lanku, Ze ptijem, ktery pobiraji sportovci ze své ¢innosti,

' §2 odst. 2 Zakona &. 586/1992 Sb., o dani z piijmi, ve znéni pozd&jsich predpisi.
1582 odst. 4 Zakona &. 586/1992 Sb., o dani z piijmi, ve znéni pozd&jsich predpisiL.
1682 odst. 3 Zakona &. 586/1992 Sb., o dani z piijmi, ve znéni pozd&jsich predpisiL.
17837 Zakona &. 586/1992 Sb., o dani z pifjmi, ve znéni pozdéjsich predpisa.
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bude zdanén ve smluvnim state, ve kterém tyto ¢innosti uskutec¢iiuje. Pokud je vSak sportovec
rezidentem Ceské republiky, vét§inou ma povinnost uvadét i své piijmy ze zahrani¢i do
danového pfiznani v CR. U téchto piijmi pak taktéZ plati pro vétiinu zemi, ve kterych je
angazovana nejvétsi &ast sportoved danovych rezidenti CR, Ze bude pro vypocet dané

z piijmt pouzita metoda prostého zapoctu.

METODY VYPOCTU ZAMEZENI DVOJIHO ZDANENI
Metoda prostého zapoctu

Pfi pouziti metody prostého zapoctu lze danovou povinnost snizit o dan z pfijmi za-
placenou v zahranic¢i nejvyse vSak o ¢astku dan¢ z piijml vypoctenou podle tohoto zakona,
ktera pfipadd na ptijmy ze zdroji v zahranici. Tato castka se stanovi jako soucin dafiové po-
vinnosti, ktera se vztahuje k pifjmam plynoucim ze zdroji na uzemi Ceské republiky i ze
zdroji v zahranic¢i a podilu pfijml ze zdroji v zahranici na zékladu dané pted uplatnénim po-
lozek odcitatelnych od zékladu dan€ a nezdanitelnych casti zékladu dané€. Zapocteni lze pro-

vést nejvyse do astky vzniklé dafiové povinnosti'®(Zakon &. 586/1992 Sb.).

Piiklad:

Sportovec podléhajici dani z pfijmu fyzickych osob dosahl za zdanovaci obdobi 2008 nasle-

dujicich pfijma:

Piijmy na izemi CR: 700 000 K&
Ptijmy ze zahranici: 300 000 K¢
Celkem: 1 000 000 K¢

Dan zaplacend v zahranici (zdklad dané

300 000; sazba dan¢ 50 %):

150 000 K¢

Jestlize by m¢l rezident piijmy pouze z zemi
CR (700 000 K¢&; sazba dané 15 %), pak by 105 000 K¢

zaplatil dan z piijmu fyzickych osob:

'8 §38f odst.2 zakona &. 586/1992 Sb., o dani z pifjmil, ve znéni pozd&jsich predpistL.
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Jestlize by mél rezident piijmy pouze z zemi
CR (1 000 000 K¢&; sazba dané 15 %), pak by 150 000 K¢&

zaplatil dan z piijmu fyzickych osob:

Postup vypoctu:

Zéklad dan€ z piijmu z tuzemska: 700 000 K¢
Zaklad dan¢ z ptijmu ze zahranici: 300 000 K¢
Celkovy zaklad dané: 1 000 000 K¢

Dan (sazba dané 15% ze zdkladu dané) ¢ini: 150 000 K¢

Podil pfijmi ze zahranici na celkovém zakla-

30 %
du dané (300 000 / 1 000 000) * 100 =
Maximalni vyse zapoctu dané (150 000 * 0,3): 45 000 K¢
Daiiova povinnost v CR (150 000 - 45 000): 105 000 K&

Zdroj: (www.finance.cz, 2010)

Sportovec tedy zaplatil celkem na danich v pfepoc¢tu na koruny 155 000 K&.
105 000K¢ v CR a 50 000 K& v zahrani¢i. Vzhledem k poméru piijmii ze zahrani¢i na
celkovém zakladu dang, ktery je v tomto piipadé 30%, coz nam dava maximalni moznou vysi
zapoctu dané v hodnoté 45 000 K¢, nemohl si sportovec zapocist celych 50 000 K¢, které na

dani zaplatil v zahrani¢i.

Metoda tiplného zapoctu

Zakon o dani z pfijmi hovofii také (§38f odst. 2) o metod¢ uplného zapoctu: ,,Pri
pouziti metody uplného zépoctu lze daniovou povinnost snizit o dail z pfijmi zaplacenou
v zahrani¢i.“ (Zakon ¢. 586/1992 Sb.). Dailova povinnost se snizi o dan z ptijml zaplacenou
v zahranici, a to i kdyZ je vy3si neZ dafi vypoétena z piijmt v CR a z p¥ijmi ze zdroji v za-
hrani¢i. Zapocet je mozné provést maximalné do vySe vzniklé danové povinnosti. Metoda tak
preferuje rovné podminky tuzemskych podnikateli bez ohledu na zdroj pfijmi. BohuzZel se ale

prakticky nikde ve svété neuplatiiuje. Diivod je zcela evidentni. Jestlize je totiz v zahranici
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v

uplatiiovana vyssi sazba dan€ nez v tuzemsku, pak by to znamenalo, ze se stat vzda ¢asti dané

z tuzemskych ptijmi. (www.finance.cz, 2010)

Metoda vynéti

Podstata metody vynéti spociva v tom, ze piijem zdanény v zahrani¢i se nezahrne do
danového zékladu ve staté¢ piijemce (Karfikova M. In Bake§ M. a kol., 2003). Mize se
uplatitovat bud’ plné (vynéti plné) nebo s vyhradou regrese, kdy se ve staté piijemce piijem
podléhajici zdanéni v zahrani¢i do zédkladu dané nezahrne, ale pro vypocet dan¢ se pouzije

sazba, kterd odpovida zakladu dan¢ zvySenému o tento vynaty piijem.

DANOVA POVINNOST PODLE TYPU PRIJMU

Pi{jmy sportovcli mohou byt zatazeny do nasledujicich rezimu:

. Piijmy, které nejsou predmétem dané z piijma."”

. Piijmy, které jsou pfedmétem dang, ale jsou od dan& osvobozené.*’
. Piijmy ze zavislé innosti*'

. Piijmy z podnikani a z jiné samostatné vyd&le¢né &innosti*

. Pi{jmy, které jsou predmétem dané podle §10 - ostatni piijmy

. Piijmy, které jsou predmétem dané podle §36 - srazkova dan

PRIJMY OSVOBOZENE OD DANE Z PRIJMU

Piijmy, které jsou od dané z pfijmt fyzickych osob osvobozeny, ndm piesné udava
zédkon o danich z pijma®. U sportovctl kolektivnich sporti profesionalii se bude nejéastéji
jednat o pfijmy z prodeje movitych véci nezafazenych do obchodniho majetku a pfijaté na-
hrady a pojistnd plnéni, pokud se nejednd o plnéni pfijata, jako ndhrada za ztratu pfijmu —
fada sportovcli ma takové pojistné smlouvy uzavieny — a ndhrada za Skody na obchodnim

majetku (Stanjura, 2001). Osvobozeni vztahujici se na ceny ze sportovni soutéze

1983 odst. 4 Zakona &. 586/1992 Sb., o dani z pifjmi, ve znéni pozdgjsich predpisa.
20 84 7akona &. 586/1992 Sb., o dani z pijmil, ve znéni pozd&jsich predpistL.

21 86 Zakona &. 586/1992 Sb., o dani z pijmil, ve znéni pozd&jsich predpistL.

22 87 Zakona &. 586/1992 Sb., o dani z pijmil, ve znéni pozd&jsich predpistL.

2 Jedna se o stanoveni §4, §6 odst. 9 a § 10 odst. 3.
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nepievysujici 10.000K¢ a podpory a ptispévky znadaci a obCanskych sdruzeni nelze za

piijmy osvobozené od dané u profesionalnich sportovct povazovat.

PRIJMY ZE ZAVISLE CINNOSTI

Poplatnik s piijmy ze zavislé ¢innosti a z funkénich pozitkl je dale oznacen jako "za-
meéstnanec”, platce pfijmu jako "zaméstnavatel". Zaméstnavatelem je i1 poplatnik uvedeny
v §2 odst. 2 nebo v §17 odst. 3, u kterého zaméstnanci vykonavaji praci podle jeho ptikaza,
1 kdyz pfijmy za tuto praci jsou na zakladé smluvniho vztahu vyplaceny prostiednictvim oso-
by se sidlem nebo bydlistém v zahrani¢i. Z hlediska dalSich ustanoveni zdkona se takto vypla-
ceny piijem povazuje za piijem vyplaceny poplatnikem uvedenym v §2 odst. 2 nebo v §17
odst. 3 (Zékon ¢. 586/1992 Sb.). Jak jiz bylo zminéno v ptedchézejici kapitole, piijmy ze za-
vislé Cinnosti se vétSiny sportovcll kolektivnich sportl netykaji. Jak uvadi Hanackova
(Hanackova, 2008) klasickym ptikladem po strance pravni i vécné jsou mzdy sportovcl zara-
zenych do tzv. resortnich sportovnich center. V pozici zaméstnavatele je zde rozpoctova ¢i
piispévkova organizace ziizend piislusnym organem statni spravy. Sportovci pak pii souté-
zich obvykle soutézi pod hlavickou ptidruzeného sportovniho klubu, k némuz maji ¢lensky
vztah. Sportovec pobirda normalni mzdu, ze které je mu srdzena zalohova dan ze zavislé €in-
nosti. Pracovni zatfazeni je obvykle definovano jako sportovni instruktor. V kazdém ptipadé je
nutné posoudit, od jakého pravniho subjektu sportovec piijima dana plnéni. K tomu uvadéji
Topinka a Stanjura: Vhodnym piikladem je vyplaceni tzv. bodného v €eskych atletickych
soutézich druzstev, kdy sportovci zarazeni do péce resortnich stiedisek mimo svoji mzdu in-
kasuji odménu od sportovniho klubu za body ziskané pro druzstvo v té které atletické disci-
pliné (Stanjura, 2001). Dal§im otaznikem pii zaméstnaneckém vztahu sportovct kolektivnich
sportd zlstava zdanéni nepenéznich piijmi (sauny, masaze, rehabilitace, odévy atd.). Od dané
jsou osvobozeny, krom& piijmi uvedenych v § 4** nepenéZni plnéni poskytovana
zaméstnavatelem zaméstnancim z fondu kulturnich a socidlnich potieb, ze socidlniho fondu,
ze zisku (pfijmu) po jeho zdanéni anebo na vrub vydaji (nakladil), které nejsou vydaji
(néklady) na dosazeni, zajiSténi a udrzeni pfijmt ve formé moznosti pouZzivat ... zdravotnicka
... t8lovychovna a sportovni zafizeni ...* V opaéném piipadé se jedna o nepen&zni piijem,

ktery se ocefiuje podle zvlastniho pravniho piedpisu®® a mél by byt zahrnut do vyméfovaciho

2 7Z4kona €. 586/1992 Sb., o dani z piijma, ve zn&ni pozdgjsich piedpisi.
3 86 odst. 9d zakona &. 586/1992 Sb., o dani z piijmd, ve znéni pozdgjsich predpisa.
26 7akon &. 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku a o zméné n&kterych zakoni (zakon o ocefiovani majetku).
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zakladu zaméstnance (pro ucely vypoctu pojistného na socidlni a zdravotni zabezpeceni

a dang) spolu s ostatnimi slozkami mzdy.

PRIJMY Z PODNIKANI A JINE SAMOSTATNE VYDELECNE CINNOSTI

Piijmy sportovct kolektivnich sporti mizeme zatadit mezi piijmy z vykonu nezavis-
1ého povolani, které neni Zivnosti ani podnikanim podle zvlastnich piedpist®’. Pijmem se
rozumi piijem penézni i nepenézni dosazeny i sménou. Od piijmil si mizZe sportovec odecist
vydaje vynaloZené na dosaZeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych piijmi”® nebo uplatnit pro-
centualni vyjadieni vydaji coz &ini 40% z dosazenych prjma®.

Pokud tedy sportovec neni v pozici zaméstnance, a dani své piijmy jako piijmy
z podnikani a jiné samostatné vydéle¢né ¢innosti, musi ve svém pfiznani zahrnout nejen pri-
jmy penézni, ale také nepenézni. Mezi tyto pfijmy se nejcastéji fadi sportovni vybaveni, které
je bezplatné poskytnuto sportovcei pro vykon jeho ¢innosti, naklady klubu spojené s dopravou
sportovce na misto utkani ¢i soustfedéni, a rehabilitacni péci. Taktéz je tfeba zahrnout mezi
nepenézni piijmy vydaje klubu na trenéry a prostory pro trénink vztahujici se k danému spor-

tovci.

Pokud se sportovec nerozhodne uplatnit vydaje procentem, mize si do svych vydaja
zahrnout veskeré vydaje, které mu slouzi k dosazeni, zajisténi a udrzeni ptijmt. Jak uvadi
Hanackova (Hanackova, 2008) vydaji souvisejicimi se sportovnimi piijmy samoziejmé nejsou
veskeré sportovcem vynaloZené vydaje. Je tfeba zohlednit také specifika sportovni ¢innosti.
Jednim z takovych vydajii mohou byt napt. vydaje (niklady) na pracovni cesty’, tedy cesty
k zapastim, zdvodim mimo bydlisté sportovce. V ramci nich lze Gétovat vydaje na ubytovani,
nahradu prokazanych jizdnich vydajt, zvysené stravovaci vydaje — stravné (pokud pracovni
cesta trva déle nez 12 hodin v kalendainim dnu). Cestovni vydaje definuje zakonik prace®!

(Zékon ¢. 262/2006 Sb.) nésledovné: ,Cestovnimi vydaji, za které poskytuje zaméstnavatel

zaméstnanci cestovni nahrady, se rozumi vydaje, které vzniknou zaméstnanci pri
a) pracovni ceste,

b) cesté mimo pravidelné pracovisté

7 Podle §7 odst. 2 pism. ¢ zakona &. 586/1992 Sb., o danich z piijmil, ve znéni pozdgjsich predpisi.
% Podle §24 Zakona &. 586/1992 Sb., o danich z ptijmi, ve znéni pozd&jsich predpisi.

¥ Podle §7 odst. 7 pism. ¢ zakona &. 586/1992 Sb., o danich z ptijmi, ve znéni pozdg&jich predpisi.
30824 odst. 2 pism. k) zakona &. 586/1992, o danich z pijmil, ve znéni pozd&jsich predpisi.

31 8152 zakona &. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdg&jsich predpisi.
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c) cesté v souvislosti s mimoradnym vykonem prace mimo rozvrh smén v misteé vvkonu prdace

nebo pravidelného pracoviste,
d) prelozeni,

e) prijeti do zaméstnani v pracovnim poméru,

I3

f) vykonu prace v zahranici.

Ptestoze zakonik prace hovoii o pracovnich vydajich v souvislosti se zaméstnaneckym
pomérem, lze za pracovni cestu sportovce vykondvajici svou ¢innost jako nezavislé povolani
povazovat rovnéz cesty do regeneracnich a rehabilitacnich center, naproti tomu nebude ji ces-
ta sportovce z mista bydlisté na tréninky. Dulezitym vydajem sportovce je tzv. kalorné, tzn.
ruzné vitaminy, dopliiky stravy, iontové napoje, které predstavuji urcity nadstandard oproti
»prostému stravovani. Nazory na problém kalorného se lisi. Janousek se ptiklani k nazoru, ze
tento druh vydaje se sportovni ¢innosti profesionalniho sportovce natolik souvisi a jeho exis-
tence je oddélitelnd od vydaji na standardni stravovani (jde o néco navic), Ze ho lze prifadit

mezi vydaje danové uznatelné. (Janousek, 2002)

ZAVER

Problematika dani z pfijmi sportovcl je v naSem prostiedi stale aktualni. Pfistup statu
k ¢innosti profesionalnich sportovcil zlstal 1 po sametové revoluci pasivni a nesystematicky.
Nejvetsi dohady jsou v odborné diskuzi tykajici se pravniho statusu profesionalnich sportovct
pusobicich v tzv. kolektivnich sportech. Otazka, zda by méli byt vzhledem ke skute¢nému
charakteru spoluprace se svymi kluby v pracovnépravnim vztahu dle zdkoniku prace nebo zda
pohliZet na jejich vykon jako na nezavislé povolani nebyla dosud plné zodpovézena. Novela
zékona o danich z pfijmu, kterd by pfinesla zménu ptedevsim v kolektivnich sportech, dosud
realizovana nebyla. Jednim z kritérii pro posuzovani pfijml je misto, kde byly dosaZzeny na
zakladé  rozdéleni sportovcii na &eské a zahrani¢ni. K 1.1.2010 ma Ceska republika
podepsano celkem 77 platnych smluv Ceské republiky o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru
dani z ptijmu, resp. z ptijmu a z majetku. Ve vétsing téchto smluv je ukotveno v samostatném
¢lanku, Ze piijem, ktery pobiraji sportovci ze své ¢innosti bude zdanén ve smluvnim staté, ve
kterém tyto &innosti uskute¢iiuje. Pokud je sportovec rezidentem Ceské republiky, vétsinou

ma povinnost uvadét 1 své piijmy ze zahrani¢i do daniového piiznani v CR. U téchto piijmu
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pak taktéz plati pro vétSinu zemi, ve kterych je angazovana nejveétsi ¢ast sportoveti danovych
rezidentd CR, Ze bude pro vypodet dané z piijmil poZita metoda prostého zapoétu. Pokud
sportovec provadi svou ¢innost, jako nezavislé povolani podle §7 odst. 2 pism. b zdkona
o danich z pfijma, musi ve svém pfiznani zahrnout nejen piijmy penézni, ale také nepenézni.
Mezi nepenézni piijmy se nejcastéji fadi sportovni vybaveni, které je bezplatné poskytnuto
sportovci pro vykon jeho Cinnosti, ndklady klubu spojené s dopravou sportovce na misto
utkéni ¢i soustfedéni, rehabilitacni péci, ndklady klubu na trenéry a prostory pro trénink vzta-
hujici se k danému sportovci. Jako uznatelny vydaj miize sportovec na rozdil od béznych po-
platnik odecist od piijma napt. tzv. kalorné, tzn. rizné vitaminy, dopliiky stravy, iontové

napoje.
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PROBLEMS OF INCOME TAXES OF PROFESSIONAL ATHLETES IN TEAM
SPORTS

The article is focused on problems of income taxes of professional athletes in team
sports. A part of those problems is a legal form of professional athletes in so-called team
sports, which is still quaere in scientific discussion. In the article, there are took into account
also opinions of scientists and managers on initially prepared amendment of act about income
taxes, which supposed to be concerned in status of professional athlete in team sports. The

second part of the article is focused on problems of income taxation those athletes.

Key words: tax, tax resident, legal form, income, athlete, outgoings.

139



